[image: image1.wmf]
	336. PROZEDURA MONITORIOKO HASIERAKO ESKAERARI AURKA EGITEA

EPAITEGIARI


Ni, ...prokuradorea... jauna/andrea, auzitegietako prokuradorea, honako honen izenean eta ordezkaritzan ari naiz: YY, SA (egoitza soziala: ...). Horrela egiaztatzen da idazki honekin batera aurkezten dudan ahalordearen kopiaren bidez. Bide batez, kopia hori itzul dakidala eskatzen dut, autoetan lekukotza jaso ondoren beste erabilera batzuetarako behar izateagatik. AA abokatuaren zuzendaritzapean, bera ...herria+(e)ko... Abokatuen Elkargokoa delarik eta bulegoa ...herria+(e)n... duelarik, epaitegian agertzen naiz eta, hala, Zuzenbidean bidezkoen den moduan, DIOT:


Idatzi honen bidez, legeak ezarritako epean eta moduan, aurka egiten diot XX, SA entitateak YY, SA  entitateari (egoitza soziala: ...) egindako prozedura monitorioko hasierako eskaerari, ondorengo egitate eta zuzenbideko oinarriak direla eta:

EGITATEAK


LEHENENGOA.- Ados nago aurkako alderdiaren idazkiko lehenengo egitateekin.


BIGARRENA.- Ez nago ados aurkako alderdiaren bigarrenarekin. Egia da nire ordezkatuak aurrekontuei buruzko dokumentuak sinatu zituela, baina ez da egia zerbitzuak itundutako epeen barruan egin zirenik. Zerbitzu horiek epez kanpo eman ziren eta inola ere ez adostutako moduan.


HIRUGARRENA.- Ez nago ados aurkako alderdiaren hirugarrenarekin. Aurkako alderdiak ez du emandako zerbitzuen ordainketa erreklamatu, hasierako eskaera aurkeztu aurretik.

ZUZENBIDEKO OINARRIAK


Ados nago aurkako alderdiak azaldutako I-etik VI-ra bitarteko zuzenbideko oinarriekin.


VII.- Auziaren funtsa. Ez nago ados aurkakoak azaldutakoarekin, izan ere, esaten baitu nire ordezkatuaren ordaintzeko obligazioa izan zela bete ez zena. Zerbitzua ez bazen burutu ez zen izan nire ordezkatuak ez ordaintzeagatik, hori geroagokoa baita. Zerbitzua ez zen burutu aurkako alderdiak ez zuelako hasieratik zerbitzuak ezarritako epe eta moduan emateko betebeharra bete. Auzi-jartzaileak ez zituen bete Kode Zibileko –KZko– 1.544. artikuluan ezarritako betekizunak.


VIII.- Kostuak. Kostuak aurkako alderdiari ezarri behar zaizkio, Prozedura Zibileko Legeko –PZLko– 394. artikuluari jarraiki.


Azaldutakoagatik,


EPAITEGIARI ESKATZEN DIOT: eman ditzala aurkeztutzat idazki hau, agiriak eta kopiak, eta onar ditzala. Har nazala pertsonatutzat eta alderditzat nire ordezkatuaren izenean, eta har dezala aurka egindakotzat prozedura monitorioko hasierako eskaera, XX, SAk YY, SAren aurka jarritakoa. Egoki diren legezko izapideak egin ondoren, eman dezala epaia, aurkakoak aurkeztutako eskaera ezetsiz eta nire ordezkatua absolbituz; halaber, ezar diezazkiola berariaz kostuak aurkako alderdiari, izan duen ausarkeria eta fede gaiztoagatik.


...herria +(e)n..., ...data +(e)an...

Abokatuaren sinadura
Prokuradorearen sinadura 


Prokuradorearen sinadura 


	336. OPOSICIÓN A LA PETICIÓN INICIAL DE PROCESO MONITORIO

AL JUZGADO


D./D.ª PP, Procurador/a de los Tribunales, en nombre y representación de YY, SA con domicilio social en ..., calle ..., según acredito mediante copia de poder que acompaño, cuya devolución desde este momento intereso, para que una vez testimoniada en autos, me sea devuelta por necesitarla para otros usos, ante el Juzgado comparezco, bajo la dirección letrada de D./D.ª AA, Abogado/a del Ilustre Colegio de Abogados de ..., con despacho profesional en ..., y como mejor proceda en Derecho, DIGO:


Que por medio del presente escrito en legal tiempo y forma, interpongo oposición a la petición inicial de procedimiento monitorio interpuesta por la entidad XX, S.A. contra YY, S.A., con domicilio social en ..., en base a los siguientes

HECHOS


PRIMERO.- De acuerdo con el correlativo.


SEGUNDO.- Disconforme con el correlativo ya que aunque sí es cierto que mi representada firmó los documentos relativos a los presupuestos calculados, no es cierto que los servicios se prestaran dentro de los plazos pactados. Estos servicios se llevaron a cabo fuera de tiempo y de una manera que no fue la convenida.


TERCERO.- Disconforme con el correlativo ya que en ningún momento la contraparte ha reclamado el pago de los servicios prestados con anterioridad a la prestación interpuesta.

FUNDAMENTOS DE DERECHO


Conforme con los fundamentos jurídicos I a VI expuestos de contrario.


VII.- Fondo del asunto. Disconforme con lo referido de contrario en cuanto a que fue la obligación de pago de mi representada la que no llegó a producirse. Se puede decir que el servicio no llegó a perfeccionarse no por el impago de mi representada, que es un hecho posterior, sino porque la contraparte no cumplió con sus obligaciones previas de realizar los servicios en el plazo y en la forma convenida al efecto. No se cumplieron los requisitos previstos en el artículo 1544 del Código Civil –CC– por la parte actora.


VIII.- Costas. Corresponden a la contraparte en virtud de lo dispuesto en el artículo 394 de la  ley de Procedimiento Civil –LEC–.


Por todo lo expuesto,


SOLICITO AL JUZGADO tenga por presentado este escrito junto con sus documentos y copias, se sirva admitirlo y tenerme por personado y parte en la representación que ostento y tenga por formulada oposición a la petición inicial de procedimiento monitorio interpuesta por XX, S.A. contra YY, S.A. y, tras los trámites legales oportunos, dicte sentencia desestimatoria de la petición planteada de contrario y absolutoria de mi mandante; todo ello con expresa imposición de costas a la contraparte por temeridad y mala fe.


En (localidad) a (fecha)


Firma Abogado/a
Firma Procurador


Firma Procurador/a
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